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ABHAZYA DEVLET MIiDIR?

Abhazya. egemenligini ilan edince Giircistan'la
savasmak zorunda kaldi. ki tarafin da ¢ok ciddi asker ve
sivil kayip vermesine neden olan bu savas1 ABHAZ tarah
kazandi. Guarci askeri ve sivil kuvvetlerinin tamama,
hatta Abhazya'da yasayan Girciilerin tamamina yakim
Abhazya'y:r terketmek zorunda kaldi. Simdi, savas
kazanilali 5 y1l oldu. Taraflar stirekli olarak Abhazya'nin
gelecekteki stattiisinin ne olacag: konusunda
gortiismeler yapiyorlar. Ancak acgikca ifade etmek
gerekirse, bu tarihe kadar taraflarin varabildikleri bir
sonug¢ da sdz konusu degildir. Olumsuz goéziiken bu
durumun sebebi ise Giircli yonetiminin Abhazya tarafina
herhangi bir hak tanimak istememesi, Abhazya'y1 bir
anlamda a¢ birakarak anlasma imzalamaya zorlamasi. Ki
bunun i¢in de ciddi uluslararas: destek saghyabiliyor.
(Bu duruma canh d6rnek olarak Abhazya tlizerindeki
ambargo gosterilebilir). Buna karsihik Abhazya tarafimn
da kazanms oldugu hukuki ve fiili durumdan taviz ver-
mek istememesi gosterilebilir. Bu nedenlerden dolay:
kanimea Abhazya ufuklarinda baris hentiz géziikmiyor.

Taraflar arasindaki durumu boylece tesbit ettikten
sonra ana sorumuza doénebiliriz. Gercekten ABHAZYA
DEVLET MIDIR? Baska bir ifade ile ABHAZYA DEVLET-
LESMIS MiDIR?

Savasin bitimiyle baslayan baris gértismeleri
stirecinde, kamuoyumuzun hep merak edip en ¢ok
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sordugu yukarndaki sorulardir. Hemen ifade edelim Kki.
bu sorulara da herkes kendi génliince cevap vermekte-
dir. Ancak durum béyle goénuil istegine gore gecistirilecek
bir karakter géstermiyor. Ulusal veya uluslararasi resmi
kuruluslara, siviltoplum érgiatlerine, kendi kamuoyu-
muza ve diger devletlere karsi ABHAZYA sorununun
savunmasi ‘yapilirken yukaridaki sorularin ve
cevaplarinin gergek yonleri ile bilinmesinin zartreti
acikca ortadadir. Bu dustncelerle, bu yazida
Abhazya'nin hukuksal statiisiinii, devlet olup olmadigini,
devletlesme siirecini irdeliyerek bir sonuca ulasmaya
calisacagiz. Sorunu, ABHAZYA agisindan analiz etmeden
once, genel olarak devletin ne oldugu, ne gibi yapll'anpg
gosterdigi ve bir kurulusa ne zaman devlet denildigi,
bunun ic¢in hangi kosullarin olmas: gerektigi gibi konu-
lar1 kisaca belirtmek istiyorum. Zira bunlar bilinmeden
ABHAZYA'nin analizini dogru olarak yapmak mumkiin
degildir.

Devletin tarifi ile ilgili olarak yapilan tartismalari bu
yaz1 cercevesinde tartismaya imkanimiz yoktur. Bir
tarafta klasik goriuisculer vardir. Diger tar_aft.a de“vl?ti
Marksist goriise gore tarif edenler vardir. lki goértistin
arasinda realist bir tutum izleyenler vardir. Ben bu
tartismalara girmeden Pr. Ali Fuat Basgil'in samrim her
goruste olanlan kismen tatmin eden tarifini aynen almak
istiyorund. Rahmetli Hoca'ya gére DEVLET: :

“Devletler belirli bir iilike {izerinde, hiilkiimetle temsil
olunan, istiin ve merkezi bir otoritenin hiitkmii ve
gozciliigii altinda. belirli hukuki ve otonom bir r.iizama
bagl olarak yasayan insanlardan olusan siyasi ve en
genis birliktir". ;

Yine bir tarife gére devlet: Insanlarin toplum
yasaminda basvurduklan bir érgitlenme bigimidir. Bir
aile, bir dernek, bir sendika gibi. .

Boylece, devlet herseyden énce sosyal bir gergeklik,

her sosyal gerceklik gibi de tarihsel bir gercekliktir.

Devleti 6teki sosyal kurumlardan ayiran, érgiitiin
hacmi ve érgutin sahip oldugu tekel iktidar, tekel ordu
ve lekel polis glictidiir.

1933'te imzalanmig olan devletlerin haklan ve édev-
leri hakkindaki Montevideo Sézlesmesi'nde. Devletler
Hukuku kisisi olarak devleti; a) daimi bir niifus, b) belirli
bir tilkesi, ¢) hiikkiimeti, ¢) diger devletlerle iliskiye yetkisi
olan bir kurulustur” diye tarif edilmistir.

Devletlerin tarihsel siire¢ acerisinde yapilari, bicimleri
ve olusum tarzlan ¢ok degismistir. Bu anlamda devletin
tarifi de ¢ok cesitli tarzlarda yapilmistir. Devlet -anki
toplumun ustande, toplumu diizenleyen bir gug¢ olarak
algilandig gibi , devleti simif hegemonyasinin bir sonucu
olarak degerlendiren géruisler de olmustur. Nevar ki nasil
tarif edilirse edilsin. nasil algilanirsa algilansin, bir
toplulugun devlet olarak tamimlanabilmesi icin mutlaka
asagidaki unsurlara sahip ollmasi zorunludur.

Bu unsurlara sahip olmayan bir topluluk, ne kadar
¢ok kalabalik olursa olsun Devlet olarak nitelendirile-
mez. Aksine, bu unsurlara sahip olan bir topluluk da ne
kadar az niifuslu ve kiictiik olursa olsun Devletler
Hukuku bakimindan DEVLET sayihir. Simdi bu
unsurlara tek tek kisaca deginmeye calisahm.

A) NUFUS UNSURU

B) ULKE UNSURU

C) HUKUMET UNSURU

D) EGEMENLIK UNSURU

Bu sartlar arasinda C ve D bentleri esasen ic ice olup
biri olmadan digerinin olmas1 mimkun degildir.

NUFUS UNSURU: Bir toplulugun, devlet seviyesinde
orgutlenebilmesi icin herseyden énce belirli bir toprak
parcasinda oturan sirekli bir ntfusa sahip olmas: gerek-
mektedir. Bunun anlam sudur; bir gocer kitlesi ¢ok
nifusa sahip olsa da devamli oturmadiklar bir arazi
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parcasinda devlet kurma hakkina sahip olamazlar.
Gerekli olan niifus az da olabilir cok da. Bu devlet
olmaya mani degildir. Ancak, o niifus kitlesinin stirekli
olarak devlet kurmak istedikleri topraklarda oturmus
olmalar1 ve halen oturmaya devam etmeleri gerekmekte-
dir. Yani tlke kara parcasinda devlete vatandashk bag
ile bagh olan niifusun varolmas: gerekmektedir. Ayrica
sunu da hemen vurgulamaliyiz. Devletler hukuku
bakimindan gerekli olan niifus sayisi, bakimindan bir
say1 s6z konusu degildir. Nevar ki bu sayinin en azindan
bir ekonomik pazari olusturabilmesi, egemenlik erkini
kullanabilecek seviyede olmasi lazimdir. Kisaca hem
nitelik, hem de nicelik bakimindan yeterli bir insan
kitlesinin bulunmasi lazimdir. Onemli olan bu ntfusun
vatandaghk bag ile devlete bagh olan insanlardan
olusmasidir. Ornegin, Liechtenstein Niifusu 10-15 bin
civanindadir.

ULKE UNSURU: Devletin olusabilmesi i¢in, zorunlu
olarak var olmasi gereken ikinci unsur ULKE unsurudur.
Ulke genel anlamda sinirlar: belirgin olan bir arazidir.
Ancak o arazinin bir takim o6zelliklerle ayrilmis olmas:
gerekir. Yani tim uluslara ait olan kara, deniz ve hava
sahalarindan belirli cizgilerle simirlandinlmis olmahdir.
Bu cizgiler arasinda kalan tlke. devletin egemen oldugu
bir sahay tegkil ediyor olmas: lazimdir. Niifus i¢in sdyle-
digimiz gibi bu sahamn kiigiik veya buytk olmas: énemli
degildir. Ancak tizerinde hak iddia edilen bir yerin, iddia
edenler tarafindan tulke olarak kazinilmis olmasi ve ege-
menlik haklarinin uygulanabilmesi gerekmektedir. Aksi
takdirde o tilke devlet kurmaya yeterli olmayacaktir.

ULKENIN KAZANILMASI:

1- DEVIR: Bir devletin, belirli bir tlke pargasi
tizerindeki egemenlik hakkindan baska bir devlet lehine
olmak tizere anlasma ile vazge¢mesidir. Ornegin I. Diinya
Savasi'ndan sonra Almanya ve Osmanh imparatorlugu'n-
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dan ayrilip Milletler Cemiyeti'nin manda rejimine giren
iilkeler buna érnektir. '

2- ISGAL: isgal. bir tilkenin sahipsiz olmasi duru-
munda bir dier devlet tarafindan egemenligini kurmak
ve sahip olmak niyet ve iradesiyle sahiplenmesi el koy-
masidir. Giinimuizde bu yolla tilke elde etmenin hemen
hemen imkani kalmamstir.

3- KAZANDIRI ZAMAN ASIMI: Acaba, kazandirici
zaman asimi ile dlke elde edilebilir mi? Bu soru cok
ilging, ilging oldugu kadar da yamitlanmasi zor olan bir
sorudur. Bu tabirin anlami sudur. Bir devletin egemen-
liginde, veya butiin milletlerin ortak egemenliginde bulu-
nan bir ulke parcasimin bir diger tilke tarafindan ulus-
lararas1 hukuka aykin olarak elkonulmasi, kendi ege-
menlik alanina katilmasidir. Bu sekilde, uzun zaman
tasarruf edilmesine karsihk esas hak sahibi olan tilke
veya milletler cemiyeti, bu haksiz elkoymaya ses cikart-
mazlar veya zimnen o elkoymayi kabul ederlerse. o iilke
parcas: elkoymus olan tilkenin egemenlik alamina girmis
sayilir. Ancak burada baslangicta hukuka aykir1 olan
durumu uygun hale getiren olay. yukanda ifade ettigimiz
sessiz kalma veya zimnen tamma olayidir. Bunun igin
de, i¢ hukuktakinden farkli olarak burada siire soz
konusu olamaz. Bu vesile ile toplumumuzda cok dile
getirilen bir temenniye de deginmek istiyorum. Hep
soylenir su 5 yil bir ge¢se. Bes yillik bir zamamn ge¢mis
olmasi bir tilkenin dogumuna neden olamayacag gibi,
ge¢memis olmasi da o ulkenin dogmus olmasina engel
teskil etmez. Ancak bir konuyu iyice anlamak gerekir.
Ulke kazanma acisindan Abhazya'min durumu buna gir-
miyor. Bu konuya ilerde déginecegim.

4- KATILMA: Bir devletin egemenlik alanina tabi olan
ulkenin dogal olaylar nedeniyle genislemesi gibi. Ornegin
karasularda bir adanin ortaya ¢ikmasi, akarsularin
toprak getirmesi gibi.



5- FETIH: Bugiin uluslararasi hukukda kuvvet kul-
lanilarak bir tlkenin ele gecirilmesi mumkin degildir.
Daha o6nce bu ilkeye dayamlarak ulkeler fethedilmistir.
Bunlarin disinda bir devletin ugradig: degisiklikler sonu-
cu yeni bir devletin dogmas: da sézkonusudur. Ornegin
Tuarkiye Cumhuriyeti'nin dogusu gibi.

EGEMENLIK UNSURU: Bu unsura hiikiimet unsuru
ile birlikie deg@inecegiz. Dokirinde bu durum, egemenlik
ve bag@imsizlik ilkeleri seklinde ikiye ayrilarak incelen-
mektedir.

Simdiye kadar acikladigimiz hususlar, bir devletin
olusmasi icin yeterli degildir. Bunlarla birlikte ve bun-
lara ilave kurucu unsur olarak egemenligin var olmasi
sarttir. Egemenlik unsuru yoksa ntfus da olsa, tulke de
olsa devlet yok demektir. Zira biz devleti tarif ederken
demistik ki, devletler belirli bir tlke tzerinde,
HUKUMETLE TEMSIL EDILEN USTUN VE MERKEZI BIR
OTORITENIN GOZCULUGU ALTINDA HUKUKI ve
OTONOM BIR NiZAMA BAGLI.... siyasi ve en genis bir
birliktir. Bu tarifi gézénitinde bulundurarak EGE-
MENLIiGi: Kesin ve her cesit denetimin disinda kalan bir
iktidar, yani kesin ve tisttin bir iktidar, denetimsiz bir
iktidar olarak nitelendirilebiliriz. Bu tarz da tarif edilen
bir iktidarin iki yona vardir.

A- IC HUKUK BAKIMINDAN: (Hukimet etme,
IMPERIUM HAKKI)

B- DEVLETLERARASI HUKUK'da. BAGIMSIZLIK

A) i¢ hukuk bakimindan bir iktidarin olusabilmesi su
kosullara baglanmistir: (Oyleki bu kosullar 200 yildan
beri klasik olarak siirekli islenmekte ve istenmektedir.
Bu kosullan tasimayan veya bu erkleri kullanamayan
siyasi topluluklar da devlet olarak kabul edilmemektedir)

1- YASAMA ERKI veya FONKSIYONU: Bu erk, o
devletin baska higbir iradeye tabi olmadan, baska bir
iradeden izin almadan, kendi toplumu ig¢in lazim olan
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kanunlan yapabilme yetkisidir. Kanun koyabilme iradesi,
devletlerin kaynaklan ve olusum bigimlerine gére tarihsel
stireg icerisinde degisiklik géstermislerdir. Ornegin
Teokratik devletlerde yasa koyucu Tann oldugu gibi, daha
sonra koleci imparatorluklarda Kral, Padisah vs. olmustur.
Demokratik toplumlarda ise kanun koyucu halktir, halk
kanun koyacak olan yasama erkini kendi iradesiyle secmis
oldugu temsilcileri vasitasiyla kullanir.

2- YORUTME ERKI: i¢ hukuk bakimindan tstiin ikti-
darin var olabilmesi icin, bu tstan iktidar tarafindan
yapilmis olan yasalarin, yine bu tstiin irade tarafindan
uygulanabilmesi gerekmektedir. Bu erk yoksa hiikiimet
etme iktidan yok demektir. Ornegin, devlet yasa ile vergi
koyar. Ancak bu vergiyi de tahsil edebilmelidir.

3- YARGILAMA ERKIi: Usttin iktidan simgeleyen ticiincii
erk yargilama yetkisidir. i¢ hukuk bakimindan bir
toplulugun devlet olarak nitelendirilebilmesi icin bu tic
fonksiyonun yerine getirilebilmesi gerekmektedir. Nevar ki
ulastijimiz cagdas diinyada klasik olarak kabul edilen bu
Erk'lerin kesin olarak varolabilmesi artik mimkiin gézik-
memektedir. Zira devletler kendi iradeleri ile kendi iktidar-
larim simirlayan uluslararasi tistiin hukuk normlarini kabul
etmiglerdir. O nedenledir ki, hicbir devlet bugiin icin ikti-
darini tam olarak kullanma yetkisine sahip degildir. Bu
durum, i¢ hukukta oldugu gibi uluslararasi1 hukukta da
béyledir. Bunun icindir ki, klasik anlamda tam bagimsizhk
da artik sézkonusu degildir. Bunu diisiinen bir¢ok yazar
artik egemenlik kavraminin devletin olusmasi icin zaruri bir
unsur olmadigim savunmaktadirlar. Bagimsizhik acisindan
bizi en ¢ok ilgilendiren ve kamuoyumuzca ¢ok sik sorulan
TANIMA konusunu ayr bir paragraf halinde incelemeyi fay-
dal buldum.

Buraya kadar inceledigimiz unsurlan igermek tizere ortaya
cikmus olan devlet sekillerini bir tablo halinde sunmay konunun
anlasiimas: bakimindan zorunlu buldum.
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DEVLET SEKILLERI

fes I

Devletlerin Yapilan (Banyeleri) Devletlerin Bagimsizlik
Bakimindan Ayrnim Bakimindan Ayrimi
DEVLET DEVLET

| | .
Basit Devlet Miirekkep Bagimsiz Bagimsizhg Kisith
(Uniter Devlet ) Devlet Devlet Devletler
1- Kisisel Birlik 1. Himaye Devlet
2- Gercek Birlik 2. Tabii Devlet
3- Konfederasyon 3. Siirekli Tarafsiz D.
4- Federasyon 4. Manda Altindaki D.

5- Su generiz Topluluklar
* Bu ayinmlar Milletlerarasi Hukuk bakimindan yapilmistr.

Egemenligin devletler hukuku agisindan a(;lkiamamm
yapmadan oénce bir kavrami konumuzu ilgilendirmesi
bakimindan aciklamay: gerekli gordim. Bu kavram da
tabloda gériildiigii gibi Basit Devlet veya Uniter Devlet
kavramdir. :

BASIT DEVLET (UNITER DEVLET)

Yukarida devletleri yapilan bakimindan ayirima tabi
tutan tabloyu gosterirken, devletleri basit devlet (Gniter
devlet) ve miirekkep devlet (birlesik devlet) seklinde
ikiye ayrildigim1 géormustik. Bu toplodan da agl.k(;.a
anlasilacag gibi. basit devlet; devlet iktidarimn bl.l’l.lk
gosterdigi. devlet otoritesinin tek oldugu devlel seklidir.
Bu tir devletlerde, devlet tilkesi tizerinde kesin bir
hukuk ve kanun birligi vardir. Yani basit devletie siyasal
iktidar tektir. Birbirine paralel olarak kullanilan veya
hiyerarsi seklinde siralanan birden fazla iktidar yoktur.

Basit devlette yerinden yonetim esasi benimsenmisg
olsa bile, hatta yerinden yénetim ¢ok giiclendirilmis olsa
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bile. bu durum siyasal iktidarin tekligine halel getirmez.
Zira burada hukuk ve kanun tekligi soz konusudur. izah
ettigimiz bu konular tamamen i¢ hukuk acisindandir.
Bunun da iyi bilinmesi lazimdir. Bu durumda su soru-
larin akla gelmesi sézkonusudur. Ulke icinde, hiyerarsik
Gstinliga olsa bile farkl anayasasi. farkh yasama ve
yuritme organlar olan bir siyasi yapilanma biriminin
olmasi durumunda veya devletin birbirine esit olan yéne-
tim birimlerine ayrilmasi durumunda, kisaca tilke icinde
ayn ozerk idarenin bulunmas: veya bir federasyonun var
olmasi durumunda, basit devletten yani iiniter devlet-
ten bahsedilebilir mi? Devletler hukuku doktrini buna
kesinlikle olumsuz olarak yanit vermektedir. Ciinku
yukarida da ifade ettigim gibi, hiyerarsik siralama da
olsa, ulke tizerinde hukuk ve kanun tekligi ortadan kalk-
maktadir. Bu konuya Abhazya'daki durumu incelerken
tekrar donecegim. Basit devlete drnekler; Turkiye,
Yunanistan, italya, Japonya vs. gosterilebilir.

B) DEVLETLER HUKUKU BAKIMINDAN EGEMENLIK
ERKI:

Devletin olusmas: icin gereken unsurlari, egemenlik
erkinin i¢ hukuktaki yansimas: bakimindan inceleyerek
devlet sekillerini kisaca tablo halinde verdikten sonra
egemenlik erkinin devletler hukukunu ilgilendiren
bagimsizlik yoniine kisaca temas etmek istiyoruz.

Bagimsizlik unsuru eski zamanlardan beri devletin

varolabilmesi icin gerekli sayilan bir faktdrdir. Zira

butin unsurlar: tagisa bile bir siyasi topluluk diger
devletlere kars1 bagimsiz olmadikca devlet olarak nite-
lendirilememektedir. Bu bakimdan devletler hukukunda
gecerli olan doktrinler bagimsizhig ciddi ve dénemli bir
sekilde ele almaktadirlar. Daha 6nceki dénemlerde
bagimsizhk agisindan tam bagimsizhik ilkesi genel olarak
benimsenirken giintimiizde tam bagimsizhk ilkesi artik
hi¢bir sekilde gecerli sayilmamaktadir. Hatta bu
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distnceler o kadar ileri gbtﬁriilmﬂs‘ ve clevlt;:tlen
baglayan uluslararasi hukuk kurallar} ic }‘mkuk ar1 o
kadar etki altina almistir ki, bugup bir devletin
bagimsizhgindan s6z etmenin imkani b.1le k.a.lmam1§1t(1tr.
Ornegin: yasama erki gibi, yargilama erki gibi i¢ hukukta
egemenligin belirtisi olan unsurlar artik uluslararasi
kuruluslar ve yargilama mercileriyle h‘emen hemen
ortadan kaldinlmistir. Ayrica bu konud.a bir olayin daha
allini cizmek gerekmektedir. Ulkeler siyasal olarak eg.;:-
menlik haklarimi kismen ellerinde tutmus olsalar.bl <?
ekonomik gelisim ve ekonomik dﬁzenlemeEerl}e l:fu siyasi
iktidarlarim uluslararas: sahada ekonomik 1lEt1dariarla
paylasmak zorunda kalmaktadirlar. Kisaca ozetlemek
gerekirse, gerek siyasal baglmsmhk.tan. gerekse
ekonomik bagimsizliktan gintmuzde ke51.n'ola}'ak .bah—
setmenin imkani kalmamistir. Bunun 1(;.1n¢€]1r ki, bu
unsur da énemli olarak fonksiyonunu yitirmigtir.
.Egemenlik-erkinin disa dénitik yani devletler hukuku
acisindan islevini ortaya koydugumuz zarzlan bkunun
yukarida izah ettigimiz gibi bagimsizlik oldugunu 1saca
ifade etmistik. Devletler yanminda devlet olarak olusan bir
siyasal toplulugun devlet oldugunun ve bﬁglmSlZ bu]lun-
dugunun 8lcusi o siyasal toplulugun diger devlet er:]:e
taninmis olmasiyla ortaya konulmal-ftadlr‘ Yuka?ida
bagimsizligin tarihsel streg icerisinde ne seki ke
degistigini ve ne hale geldigini klsa'ca aclklamll.sti y
Bunun gibi tamima olaymin da ne oldugunu, devleht esme
stirecinde ne fonksiyona geldigini bundan sonraki para-
grafta kisaca aciklamak istiyorum. Zira A!Jhazya devlet-
l-esmis midir veya devletlesme surecim. tamamlaya-
bilmekte midir? diye sorulan ve merak edilen kﬂonularm
icinde tanima da ¢ok 6nemli ve en basta olmak tizere yer
alm’fﬁ?fﬁ!\: Devletler umumi hukukunda en ¢ok
tartisilan konularin basinda, tamima kavram gelmekte-
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dir. Zira bu terimin ne ifade ettigi. nasil anlasilmas
gerektigi konularinda hukukcular ciddi bir sekilde
anlagsmazhga dismiuslerdir. Sorulan sudur? Bir devlet.
yukarida siraladi@imiz tiim unsurlan tasiyarak dogmus
olsa, hatta bu unsurlarin tamamini da Milletleraras:
Hukuk'a uygun olarak elde ettigini distinsek, bu
devletin uluslararasi kisiliginin (stijeliginin) olustugu
sonucuna varabilecek miyiz? iste burada tartisma.
tanimanin hukuki mahiyetinin ne oldugu ve ne olmas
gerektigi konusunda yogunlasmaktadir.

Bununla ilgili tartismalarin ayrintisina girmek
saninm boyle bir calismanin simirlarim cok asacaktir.
Onun icin ileri strilen géruslerin bashklarimi kisaca
vererek sonucu izah etmeye calisacagim.

1- KLASIK OGRETI: Belli bir iilke {izerinde. siyasal
bakimdan érgiatlenmis, diger herhangi bir devletin,
bagimsiz, milletlerarasi hukuk kurallarina sayg1 goster-
meye yetenekli bir toplulugun varhigim tesbitle, bu toplu-
lugu milletleraras) toplum tiyesi oldugunu belirten bir
islem olarak tarif eder.

2- GERCEKCI (REALIST) OGRETI: TANIMAYI “Bir
siyasal toplulukta milletleraras: hulcukun verdigi yetlci-
lerin vartigimin ve bunlarnn hulculca uygunlugunun saptan-
maswdu” seklinde taril etmistir.

3- VIYANA EKOLU: TANIMAYI “Somut bir olayda, hir
toplulugun milletleraras: hukuk anlaminda devlet
oldugunu saptayan (hululsal tamuma) ve tamyan devletin
bu toplulukla normal siyasal iliskiler lurmal istegini
belirten (siyasal tamuna) bir islemdir” diye tarif etmekte-
dir. Biitin bu géruslerin sonuclarina gore TANIMA:

I- Bir anlagmadur. Taraflar, taniyan devletle tanman
devlettir.

2- Tamuma tek tarafl bir islemdir. Bu da:

a) Kurucu bir islemdir. Yani devletin olusmasi icin
tanima kurucu bir fonksiyondur.

15



b) Belirtici bir islemdir. Burada kurucu bir fonksiyonu
yoktur. Sadece tek tarafh belirleyici bir unsurdur.

c¢) Hukulksal tantma ve siyasal tanunayt iceren bir
islemdir.

BU SEKILLERDE TARIF EDILEN VE ACIKLANAN
TANIMANIN BiCIM VE USULU

TANIMA:

1- Acik tanima: Olusan devleti bir baska devletin
hukuki ve fiili olarak acik ve sec¢ik bir sekilde tanmidigim
beyan etmesi. bununla ilgili islemleri yapmasidir.

2- Zimni (gizli tanima): Bu tarz bir tanima da,
taniyan devletin acik¢a bir tanima iradesini belirtmeme-
sine kars: olusan devlet ile ticari, kaltarel vs. gibi
iliskilere girmesi veya olusan devletin bu tip faaliyetleri-
ne ses ¢ikartmamasi seklinde olur.

Ayrica tamima, fiili tamima (de facto) ve hukuki tanima
(de jure) seklinde de ayrima tabii tutulmaktadir.

TANIMA BUGUN PRATIK OLARAK NASIL ANLASILIYOR?
ISLEVi NEDIR?

TANIMA hicbir sekilde kurucu bir islem degildir. boyle
bir fonksiyonu da yoktur. Yani devlet. esasinda
taninmadan 6nce kosullan yerine getirmisse dogmustur
ve milletleraras: sujeligini (hukuki kisiligini) kazanmay1
hak etmistir. Diger devletler. bu devletle siyasal iliski
kurmak istiyorlarsa, bu olguyu tanima yolu ile
gerceklestirebilirler. TANIMANIN FONKSIYONU bu
siyasal iradenin aciklanmasidir. Bunu diger devletler
topluca yapabilecekleri gibi, tek tek de yapabilirler.
Tamimay1 engelleyen kesin olumsuz faktor, yeni devletin,
devlet olmak ic¢in gereken unsurlar kuvvet kullanarak
elde etmis olmasidir. Zira yukarida da ifade ettigimiz gibi
Paris Akti, boyle bir durumu. kurulmus olan devletin
taninmamasina kesin engel olacag seklinde hikme
baglamistir.
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ABHAZYA'NIN DURUMU

Yazimizin konusuna Abhazya devlet midir? veya devlet-
lesme strecinde Abhazya'nin durumu nedir? sorularin
tartismaya acarak baslamustik. Simdiye kadar ele aldigimiz
konularda Abhazya'y:r giindeme getirmeden, Devletler
Umumi Hukuku ac¢isindan ve Uluslararas: belgeler
bakimindan bir devletin dogusunu, uluslararas: (hukuki
kigilik) sujelik konumunu kazanmasini. bunun icin gereken
sartlar1 6zet halinde inceledik. Zira bunlar kisa da olsa
anlagilmadan Abhazya'nin konumunun ve ulasti siyasi
durumunun ne oldugunu anlamak mumkiin degildi.
Yazimizin bu bélimiinde yukarida belirlenen ilkelere gére
Abhazya'nin durumunu ve konumunu kisa bashklar
halinde aciklayarak bir sonuca varmaya ¢ahisacagiz.

A) Abhazya'nin tarihine kisa bir bakis: Zaman zaman
Giurci tarihcileri tarafindan ileri stirtilen bir tez vardir.
(Neyse ki bu tez son zamanlarda tamamen terkedilmistir).
Bu teze gore, Abhazlar diye anmilan halk esasen Abhazyal
degildir. Abhazya'ya kuzeyden gelmislerdir. Dolayisiyla
Abhazya da, Abhazlarin degildir. Biz, bu tezin tarihsel
boyutlarimi bir tarihgi goziyle tartisma imkanina sahip
degiliz. Ancak surasi kesin bir olaydir ki, tarafsiz gozle tarih
yazan, antropolojik ve arkeolojik arastirmalan yapan, dil
bilimiyle ugrasan yerli ve yabanc: kisi ve kuruluslarin
vardig1 ortak kani. Abhazlar'in Abhazya diye amilan bu
topraklarda otohton olarak olustugu ve yasadigidir.
Dolayisiyla Abhazlarin kiultirel etkinlikleri, doga etkinlik-
leri, siyasi etkinlikleri tarihsel stire¢ icerisinde, hep bu
bolgede olugsmus ve gelismistir. Okuyucuya fikir vermesi
acisindan bir kag tarihi olguyu siraliyarak bu konuyu
gecmek istiyorum. .

1- M.O. 7. Asir'da Giiney Kafkasya'y1 gostermek tizere
cizilen haritalarda buginkii Abhazya aynen bu ismiyle yer
almaktadir.

2- Abhaz halk: tarihsel streg icerisinde bélgenin
glineyinde yerlesik olan halklarla ki bu halklarin basinda
Kartveller (Girciiler) gelmektedir. Ortaklasa siyasi yénetim
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bi¢cimleri olusturulmus ve olustu i i biri

o Qa]kian yaneti]msigm_ sturulan bu siyasi birimlerle
" 3- Ozellikle M.S. 8. Asir'dan 10. Asrin ortalarina kadar
tim o bolgede kurulmus olan devlet yénetimlerinin

basindaki yoneticiler, Abhaz Krallar adiyla anilmistir. Buna

en carpici ornek tarihte Bagrutiniler diye gecen Bagratlar'in

tim bélgeyi kapsamak tizere Abaza Kral olarak amilmasidir.

4- Yazih ilk Tark kaynaklarindan olan Dede Korkut
Destani'nda, Abhazya yoénetimi icin Kaan-1 Abhaz yani
Abhaz Hanhg tabiri kullamilmaktadir.

5- 140014 yillarda Trabzon'da hiuikim siiren Pontus
Devleti'nin Krah tarafindan Bizans'a yazilan meklupta, miit-
tefikleri arasinda 30 bin kisiden olusan diizenli ve or‘gam‘ze
g%r Abhaz askeri kuvvetinden ve devletinden sézedilmekte-

ir.

Bu odrnekleri tarihsel olarak cogaltmak mumkiindiir
Ancak bizim konumuz tarih olmadig: i¢in Kkisaca birka(,:
érnek vererek noktaliyoruz.

‘Bu genel tespitlerin yaninda egemenlik kavraminn ifade
ettigi anlam cercevesinde Abhaz tarihine baktigimz zaman
asagidaki olaylar da carpici olarak dikkat cekmektedir.

1- Abhazlar, zaman zaman kendi baslarina, zaman
zaman bolge halklanyla birlikte ¢aginin devlet anlayisina
uygun siyasi yénetim birimlerini olusturmuslardr.

‘2— Bunlarin yaninda disanidan gelen giigli isgalci devlet-
lerin egemenliklerine de sik sik girmislerdir. Bunlara érnek
ol"arak; Roma-Bizans egemenligini, iran egemenligini, kisa
donemlerle Selcuklu-Arap egemenligini ve Osmanh egemen-
ligini gosterebiliriz.

3- 1802 tarihinde Giirctiler Abhazya halkindan ayri
olarak kendi iradeleriyle ve génullii bir sekilde Carhk
Rusyasi'nin egemenligi altina girmeyi kabul ederek Ruslar'a
karismislardir. Bu olay, politika acisindan Kalkasya'nin
Ruslar tarafindan isgal edilmesine ve sonuc olarak surgin
ve soykinmin yapilmasina neden olan ciddi ve tarihsel bir
h:elta olarak Giirciilerin hesabina yazlabilir kanisindayim.
Zira bu olayin sonucunda, Carlik Devleti'nin sinirlar Giliney
Kafkasya'da Osmanl simirina dayanms, Kuzey Kafkasya

18

Guiney'den de kusatiliis duruma getirilmistir.

4- Gurcilerin bu hareketine karsihk Abhazlar, Carhk -
idaresi'ne girmeyi kabul etmeyerek Kuzey Kafkasya'da
pzgurlik mucadelesini veren kardes Kafkas halklarina
katilmiglardir.

5- Bu anlamda bagimsizhk savagimi sirdurmusler 1840
tarihinde Bati Kafkasya'da kurulan Kafkas Federasyonu'na
secilmis delege gondermek suretiyle katilmislardir.

6- Bagimsizhk mucadelesinin Kafkasya'mn yenilmesiyle
sonuclanmasi tizerine, 1864'den itibaren Abhaz halk: da
snemli olarak Carhk idaresi tarafindan stirgiine tabii tutul-
mustur. Ancak Abhazya bélgesi, hi¢bir zaman Abhazlar
tarafindan iradi ve istege bagh olarak terkedilmemis,
bosaltilmanmus, Abhazya topraklarinda kalan Abhazlar siyasi
ve sosyal muicadelelerini stirekli olarak ayakta tutmuslardir.

7- Daha yakin zamana geldigimiz takdirde, 11 Mayis
1918 tarihinde kurulan Kafkas Halklan Konfederasyonu
devletinin tiim olusum calismalarina Abhazya fiilen ve res-
men katilmis, kendi kaderini Kuzey'deki kardes halklarla
birlikte cizmeye ¢alismistir. Nitekim Abhazya'nin bu
davranis: daha sonra Menseviklerle igbirligi yapan
Giircistanin Abhazya topraklarim silah zoruyla isgal etme-
sine neden olmustur.

8- Ancak tiim Kafkasya'da Bolseviklerin zalere ulasmasi
ve Menseviklerin yenilmesi sonucunda, Abhazya Devrim
Savascilari bugiinka Abhazya topraklarimi tamamen
Mensevik-Giircii isbirligi isgalinden kurtarmislardir.

Buraya kadar verilen 6rnekler Abhazya'nin tarihsel
olarak stirekli kendi siyasal kaderine sahip giktigini veya
cikmak istedigini acikca ortaya koymaktadir. Ancak bundan
sonra tzerinde duracagimiz konular Abhazya'nin
devletlesmesi. egemenligini elde etmis olmas1 bakimindan ve
yakin tarihte cereyan eden olaylar icermesi nedeniyle konu-
muzu cok daha ciddi bir sekilde ilgilendirmektedir.

B) Abhazya Ulkesi: Devletler hukuku acisindan bir
toplulugun devlet olabilmesi igin gerekli olan unsurlardan
birincisi sturekli bir niifus, ikincisi de bu niifusun bir tlke
parcasina sahip olmasidir. Bu paragrafta biz Abhazyanm
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teorik ve pratik olarak bu iki unsuru tasiyip tasimadigim
irdelemek istiyoruz.

Kafkasya hakkinda yazilan butan tarih ve cogralya
kitaplarinda acikca belirtildigi tizere, bugiin Abhazya
Cumbhuriyeti'nin kurulmus oldugu yer. Abhazya topragidir.
Bu tilke parcas: haritalarda her zaman Abhazya veya buna
benzer 6rnegin Abkaz. Abaza gibi isimlerle amilmistir.
Abhazlar1 da hep bu kara parcasi tlizerinde yasayan halk
olarak belirlemistir. Ancak tarihe baktigimiz zaman her
devlet i¢in gecgerli olan bir ilke Abhazya'da da sdzkonusu
olmaktadir. O da. modern zamanlara gelinceye kadar devlet-
lerin sinrlarinin degismez olarak tespit edilemedigi
gercegidir. Bu nedenle daha 6nceki zamanlarda Abhazya'nin
bugiinki ¢izilmis olan sinirlar zaman zaman degisiklige
ugramissa, bu o topraklarin Abhazlar'a ait olmadigim higbir
sekilde kanitlamaz. Nitekim Abhazya'ya komsu olan her
devletin simirlar1 da cgesitli siyasi olaylar sonucunda sik sik
degisiklige ugramistir. Demek ki, bugiinkii Abhazya
Cumhuriyeti, tilke unsuru ac¢isindan degerlendirildigi
zaman, devletler hukukuna uygun olarak ve tarihsel gercege
dayanan bir tilkeye sahiptir. Yani kisaca tlke unsuru
Abhazya icin gerceklesmistir. Nitekim 1921'de Abhazya
bagimsiz bir cumhuriyet seklinde SSCB'ne katilmak
istediginde bugtinki tilke simirlan belirlenmis, bu sinirlar
1924 SSCB Anayasas: tarafindan da kabul edilerek
anayasal bir givenceye kavusturulmustur. Ayrica
Abhazya'min o giinki statiisii ile birlikte cografi simirlarim
da Gurcistan Devrim Komitesi tarafindan yayinlanan bir
deklerasyon ile kabul edilmistir. Siyasi yapisinda, uygu-
lanan baskilar sonucu degigsmeler olmussa da, Abhazya
Cumhuriyeti'nin siirlari, 1921'den beri hem i¢ hukuk, hem
de uluslararas: belgeler tarafindan sabit olarak kabul edil-
mis bir sekilde yer almaktadir. Ornegin; biittin cizilen hari-
talarda Abhazya bélgesi ayr1 simirlarla gosterildigi gibi.
Oyleyse sonuc olarak tlke unsurunun Abhazya igin
olustugunu kesin olarak ifade edebiliriz.

C) Niifus Unsuru: Kafkas-Abhazya Dayanigsma
Komitesi'nin arsivlerinde Abhazya'min demografik yapisiyla
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ilgili cok miktarda belge ve bilgi vardir. Yerli ve yabanci bir
cok arastirmaci ve kurumlarin verdigi raporlar vardir.
Bitin bu raporlar Abhazya'nin bugiinkii Abhazya
¢ imhuriyeti topraklar: Gzerinde, siirekli olarak bir Abhaz
nifusunun yasadigin tesbit etmektedir. Denilebilir ki,
Abhazya niifusu azdir ve siyasi olarak bir devletin kurul-
masina yeterli olamaz. Nitekim bu sav 1921'de Stalin
tarafindan da dile getirilmis ve Abhazlar'in bagimsiz
cumhuriyet olma istekleri bu gerekgeyle askiya alinmistir.
Nevar ki, bugiin devletler umumi hukukunda devlet
olusturabilmek i¢in nifus unsurunun mutlaka buyiik bir
¢ogunluga ulasmas: sart olarak kabul edilmemektedir.
Vatandashk bag: ile bagh olan milyar:1 asan niifusa sahip
devletler oldugu gibi, nifusu 15-20 bin civarinda olan
devletler de vardir. (Bununla ilgili 6rnekleri umumi kisimda
vermistik). Burada, énemli olan nitelik ve nicelik
bakimindan devletin olusmasina yetecek miktarda vatandas
olan bir ntifusun s6zkonusu olmasidir.

Bugiin Abhazya Cumhuriyeti'ne baktifimiz zaman, fiili
olarak Abhazya'da yasayan ve Abhazya halkim teskil eden
niifusun, sayisal olarak devlet kurmak i¢in yeterli miktarda
oldugu bir gercektir.

D) Egemenlik Unsuru: Yazimizin birinci genel
bélimunde egemenligin ne anlama geldjgini, nasil uygu-
landigim miimkiin oldugu kadar ifade etmeye calistik. Biz
bu kisimda egemenlik erkinin i¢ hukuk bakimindan
Abhazya'da olusup olusmadigini, bu egemenlik hakkinin
elde edilisinin uluslararasi hukuk bakimindan mesru
sayilip sayilmayacagini analiz ettikten sonra, egemenligin
disa doénuk yani bagimsizhk konusunu ele alarak
Abhazya'min taninmasiyla ilgili gériislerimizi ifade etmek
istiyoruz.

i¢ hukuk bakimindan egemenlik kavrami hiktmet
etmekle 6zdes bir kavramdir. Kisaca devlet olan bir toplu-
lugun i¢c hukuk bakimindan imperium hakkina ve yetkisine
sahip olma zarureti vardir. Oyleyse bu hak nedir?

Klasik zamandanberi bu hakkin tamimlamasi yapilirken
devletin ¢ erkinin olusmasi zorunlulugu dile getirilmistir.
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Bu konu daha énceleri ifade edildigi gibi;

a) Yasama erki -

b) Yurtiitme erki % { o b

¢) Yargilama erki'dir.

Devlet dedigimiz kurulusta bu erkler béliinmez bir
bicimde ve yiiksek derecede mevcut olmahdir. Ayrica bu
erklerin uygulanmasinda devletin yaptinm giictini kullana-
bilmesi icin ordu ve polise ihtiya¢1 vardir. Ulke toprak
parcasinda gerek bu erkler gerekse yaptirimi saglayan ordu
ve polis tekel olarak devlete aittir. Baska sivil kuruluslarda
bu olmaz. Ancak yukarida da ifade ettigimiz gibi bugin
hi¢bir devlet i¢in bu erklerin tam olarak kullanilmas:
sbzkonusu degildir. Devletlertistii kuruluslarin (BM
Teskilat1, AGIT, Avrupa insan Haklar1 Komisyonu vs.) ortaya
koymus oldugu normlar devletlerin bagimsizhigini ve ege-
menlik haklarini bircok noktada kisitlamakta hatta ortadan
kaldirmaktadir. Bu konuya yukarida da deginmistik.

Bu acidan baktigimiz zaman Abhazya Cumbhuriyeti'ndeki
durum nedir?

a) Abhazya kendi anayasasim yaparak yasal bir sekilde
yuruarlage koymustur.

b) Bu anayasa geredince yasama gorevini yapacak olan
parlamentoyu olusturmus ve parlamento olusumunu da
demokratik bir sekilde, iilkede yasayan butan insanlarin
katihimyla se¢imle olusturmustur. :

¢) Yasama meclisince yapilan kanunlar1 uygulamak
lizere ylriitme organim olusturmustur. Bugiin Abhazya'da
kanun hakimiyetinde c¢alisan bir bakanlar kurulu,
basbakan ve bir cumhurbaskam vardir.

d) Keza Abhazya i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik
zorluklara ragmen yargilama erkini stiratli bir sekilde
olusturmaya ve tamamlamaya ¢alismaktadir.

e) Abhazya Cumbhuriyeti'nde i¢ giivenligi ve dis gtivenligi
korumak tizere kurulan ve sadece Abhazya Cumhuriyeti'ne
bagh bir polis teskilati ve ordu kurulmustur.

f) Ayrica Abhazya Cumhuriyeti uluslararas: hukukun ve
uluslararas: kuruluslarin kendisine ytuiklemis oldugu gorev-
leri yerine getirmeyi, tilkesinde insan haklarina uymay: ve
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devletini uluslararasi hukuk normlarina uygun bir i¢ hukuk
diizeniyle yonetmekte ve yénetecegini de taahhiit etmekte-
dir.

Ancak. takdir edilecegi tizere Abhazya'nin bugiin cok
ciddi siyasi ve ekonomik sorunlari mevcuttur. Bu nedenle
bu erklerin isleyisinde aksakliklar goziikebilir. Ancak bu
aksakliklar hicbir zaman devletin olusmasi icin engel teskil
edemez, uluslararasi hukuk bakimidan da bir engel olarak
nitelendirilemez.

E) Egemenligin Kazanilmasi: Birinci kisimda ifade
ettigimiz gibi, devletler hukuku ilkelerine gore
kazamlmamis olan bir egemenlik, uluslararas: sujelige engel
bir durum teskil etmektedir. Yani mesru olmayan ve mesru
yoldan kazanilmayan bir egemenlige dayanarak devlet kuru-
lamaz. Bu sekilde kurulmus olan bir devlet de hicbir sekilde
diger devletler tarafindan taninamaz. Bu gercekten hareket
edildigi zaman, Abhazya'min bugiinkii siyasi konumunun
tarafsiz ve ayrintih bir sekilde ortaya konulmasi gerektigine
inaniyorum.

Oncelikle Abhazya neye dayanarak egemenligini ilan
etmistir? Abhazya'min egemenlik ilanina dayanak olacak ic
hukuk ve uluslararas1 hukuk bakimindan ne gibi kamtlar
vardir?

a) Abhazya egemenliginin kaynagini arastirirken
herseyden 6nce yukarida verdigimiz tarihi bilgilerin yaninda
i¢c hukuk bakimindan Abhazya'min irdelenmesi gerekir.
Evvela 1921 Giircti Anayasasi'nda Abhazya ile ilgili herhan-
gi bir diizenleme yapilmamistir. Acaba neden? Bunun 2
nedeni vardir.

1- Gircu yoénetimi Mensevikler'le birleserek daha énce
Abhazya topraklarim askeri olarak isgal etmis, Bolsevik-
Abhazya devrimcilerinin birlikte verdigi miicadele sonucun-
da bugtinkii Abhazya siirlar1 tamamen Giirciiler'den geri
alinmistir. Ozetle bugiinkii sinir o dénemde fiilen cizilmistir.

2- Bu fiili durum karsisinda Giircistan SSCB'ne kurucu
cumhuriyet niteligi ile katihrken Abhazya'yr gerek insan
unsuru ve gerekse tilke olarak kendi biinyesi icerisinde say-
mamgtir. Bu nedenle de tamamen disarida birakmistir.
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Bu olay tizerine 04.03.1921 tarihinde Abhazya Devrim
Konseyi (REVKOM) kurulmus, 28.03.1921 tarihinde
Bolsevik Partisi Merkez Komitesi Kafkasya Temsilcileri
Konferansinda kabul edilen bir karar ile Abhazya bagimsiz
bir cumhuriyet oldugunu ilan etmistir.

Abhazya'nin ilan etmis oldugu egemenligi ve cumhuriyetl
statiisiinii Giircistan Devrim Komite Konseyi (REVKOM)
tarafindan kamuoyuna aciklanan bir bildiriyle kabul edil-
mistir. Bu su anlama gelmekteydi. Abhazya'nin yasal
simirlari, cumhuriyet statiisti ve egemenligi Gurcistan
Devleti tarafindan kabul ediliyordu. Nevar ki, Stalin'in bir
yoniiyle Giirci olmasi ve tamamen Gurcistan'in ¢ikarlarim
kollar bir politika izlemesi, o sirada da Lenin'in ciddi boyut-
ta rahatsiz bulunmasi nedeniyle Abhazya'nmin cumhuriyet
statiisii SSCB karar organlamn tarafindan askiya ahnms ve
takdik edilmemistir. Red de edilmeyen bu durum devam
ederken Stalin ve yandaslarimin israrh baskilan sonucunda
1921'de Abhazya ile Gilircistan arasinda 6zel bir anlasma
imzalanarak birlikte 6zel federasyon olusturmak suretiyle
federal devleli olusturdular. Bu birlik anlasmasina gore
Abhazya disislerinin yonetimini, simirlarinin korunmasim ve
gumriik islerini federal tist devlete yani bir anlamda
Giircistan'a birakmayi kabul ederken, bunun disindaki tiim
yasama ve yurutme erklerini kendisinde toplamis,
Abhazya'min hukuksal statiisti de Abhazya Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti seklinde tanimlanmisgtir.

Bu dénemde, Abhazya ile Gurcistan, aralarinda imza-
lamus olduklan birlik anlagsmas: gercevesinde Transkalkasya
Birligi'ne katilmiglardir. Biitiin bu olusumlarda Abhazya.
simirlar: belli bir cumhuriyet statiisine kavusturulmus
olmas1 keyfiyetini kabullenememis, tamamen bagimsiz bir
cumhuriyet oldugunu dile getirmis ve bu amacla da siyasi
miicadeleye devam etmistir.

Daha sonra 1924 yihnda yapilan Sovyet Anayasasi'nda
bugiinkti Abhazya, simirlan ve toprag: belli olarak otonom
bir cumhuriyet olarak kabul edilmistir. Bununla yetin-
meyen Abhazya Cumhuriyeti yoneticileri 1924 yihinda kendi
milli marslarim ve bayraklarim kabul etmisler, 1925 tari-
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hinde de kendi anayasalarimi yapmslardir. Bu anayasa ic
hukuk kurallar1 bakimindan Abhazya'nin kendi egemenlik
hakkini nasil kullanacagim ayrintili olarak belirlemistir.
Gerek Giircistan yénetimi. gerekse SSCB yénetimi Abhaz
anayasasini kabul ettiklerini agikca belirtmemelerine
karsilik, Abhazya Cumhuriyeti'nin anayasal uygulamalarina
da ses cikartmamislardir. O kadar ki, 1927 yilinda bu
anayasada yapilan iyilestirmeye yénelik ilavelere de itiraz
etmemislerdir. Anayasaya konulan ek maddelerde Abhazya
Cumbhuriyeti'nin Giircistan ile federal bir devlet oldugu key-
fiyeti de dile getirilmistir. (Daha 6nce kaleme aldigim bir
yazida bu konuyu Giircistan anayasasi seklinde terctime
hatas1 olarak belirttik. Oysa ki degisklik Abhaz
anayasasinda olmustur).

Yukaridan beri aciklamaya cahstigimiz fiili ve hukuki
durumlardan ¢ikan sonucu sbyle ézetleyebiliriz.

Abhazya simirlan belli, statiisti belli, kendi organlar1 olan
bir cumhuriyet niteligini almstir. O halde 1990'larda
Abhazya'nin kendi egemenligini ilan etmesinin i¢ hukuk
bakimindan saglam yasal dayanaklar sézkonusudur. 1931
tarihinden itibaren Abhazya'nin kendi iradesi disinda,
Stalin ve Beria ikilisinin uyguladig: korkunc irk¢1 baskilarin
sonucunda Gircistan'a bagh bir otonomi haline getirilmis
olmasi yukarida acikladigimiz durumlan hicbir sekilde
ortadan kaldiramaz. Ciinkii burada cumhuriyete ragmen
disardan zorla enjekte edilen bir statii sézkonusudur.

Biitiin bunlann yaninda Sovyet Anayasasi'nda ve Sovyet
Devlet Doktirininde uluslarin kendi kaderlerini kendileri
tarafindan serbestce tayin edilme hakkina sahip olduklari
kabul edilmistir.

b) Uluslararas: hukuk ac¢isindan: Hangi acidan
degerlendirirsek degerlendirelim karsimizda hukuki anlam-
da bir Abhazya Cumhuriyeti'nin var oldugu kesindir. Zira
gerek Sovyetler Birligi ve gerekse Giircistan anayasalan ve
Abhazya'nmin kendi i¢ hukuk diizenlemesi olan anayasasi
geregince Abhazya Cumhuriyeti'nin hukuksal varhg,
bagimsizhig) ve statiisii tilke simirlarnyla birlikte belirlenmis
oldugu kesinlik kazanmaktadir. Ayrica daha sonralar:
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olusturulmus olan Milletler Cemiyeti ve onun yerine alan
BM slatiilerinde. ayrica bu sartlara bagh olarak devletler
tarafindan kabul edilmis olan cesitli tarihlerdeki protokol-
lara gore uluslarin kendi kaderlerini tayin etme haklar:
mevcuttur ve buna saygr duyulur. Bunun bir tek istisnasi
vardir. Yukarlarda da ifade ettigimiz gibi 1933 Paris Akti'ne
gore kuvvete basvurulmak suretiyle ve baska devletin ege-
menlik hakk: zorla ortadan kaldirilarak elde edilen egemen-
lik erki ve bagimsizlig) kabul edilemez kurahidir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile ilk defa bagimsizhgim
elde eden cumhuriyet Giircistan olmustur. Ancak Giircistan
1921 Anayasasi'na kadar olan tiim yasal diizenlemeleri yok
sayarak fiili ve hukuki gerceklere gézyummak suretiyle
uniter bir devlet oldugunu ilan etmis, Eduard Sevard-
nadze'nin kisiligi sayesinde samirim bu keyfiyeti de AGIT
tilkelerine kabul ettirmistir. Oysa ki burada énemli olan bir
hukuki hata vardir. Abhazya'nin 1921 Giircii Anayasasi'na
gore Gurcistan ile hukuksal baglantilann yoktu. Bunun
yaninda yukarida ifade ettigimiz gibi bu cumhuriyetin ege-
menlik haklari hukuki koruma altina aliniyor ve
Abhazya'nin cumhuriyet olma statiisii Giircistan tarafindan
tanimiyordu. Bunun sonucu suydu. Bu hukuki ve fiili
durum acisindan ve devletler hukuku kriterlerine goére
Guircistan Basit bir devlet yani Uniter bir devlet degildi.
Nevar ki, AGIT'e tiye devletler bu gercegin arastirilmasina
gerek duymadilar. Nitekim Gurcistan Devleti tiyelik i¢in
daha 6nce BM'e basvurunca, BM'i Gircistan'in Giiney
Osetya yénetimini zor kullanarak ortadan kaldirmak istedigi
ve katliam yaptig) gerekcesiyle bu talebini geri ¢evirmis
hatta Gtrcistant bu konuda yazili olarak uyarmisti. Fakat
Gilircistan ne pahasina olursa olsun Giiney Oselya ve
Abhazya'yr yok sayan bir devletlesme fikrine sahip oldugu
icin bu iki cumhuriyetin yasal haklarim gériisiip bir netic-
eye baglamay1 kabul etmemis ve yapilan talepleri kesinlikle
redetmistir. Bunun tizerine Abhazya da yukaridan beri
saydigimiz yasal gerekcelere dayanarak kendi egemenligini
ilan etmistir.

Abhazya'min egemenligini ilan etmesi tizerine, Abhazya
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yénetimi Gircistan taralina yvazih olarak ilettigi teklifinde,
Abhazya'nin yasal ve anayasal statiistiniin goériistilmesini
Gilrcistan yénetimine bildirdigi acikca belgelerden
anlasilmaktadir. Yani Abhazya kendi anayasal statusianu,
kendi cumhuriyet statistnt gerek i¢c hukuk gerekse
devletler hukuku acisindan tanimak suretiyle belirli bir
devlet yapis: tizerinde anlasma yapmak tzere ve iki tarafin
statiilerini belirlemek tzere Gurcistan'a cagrida
bulunmustur. Fakat Gurcistan yénetimi ve dzellikle
Guircistan Cumhurbaskani'nin bu teklife kars: verdigi cevap
Abhazya'y1 askeri olarak isgal etmek olmustur.

Bu isgal askeri amach olup, isgalin hedefi Abhazya
halkini ve Abhazya olarak nitelendirilen sinirlar1 belli
Abhazya tilkesini ortadan kaldirmak olmustur. Nitekim
isgal déneminde gerek sivil, gerek askeri Gurci yoneticileri
tarafindan yapilan agiklamalarda bu hedefler acikca yazih
ve sozli olarak aciklanmistir.

Bu isgal hadisesi karsisinda Abhazya halki tarihsel
olarak sahip oldugu, hukuksal olarak egemen bulundugu
simirlar belli olan tilkesini, bu tilkenin tizerinde yasamakta
olan insanlarin yasam haklarini, namuslarini, ézgurltkleri-
ni, kiiltirel varhiklarim1 korumak amaciyla isgal kuvvetlerine
kars: direnme karar1 alarak kars: koymustur. Iste bugiin
fillen ve hukuken var olan Abhazya Cumhuriyeli'nin ege-
menligini elde edis tarzi bu olaylarin sonucu ve belirttigimiz
sekilde olmustur.

Acikca gorulecegi tizere Abhazya Cumhuriyeti egemenlik
hakkinm hicbir devlete ve halka kars: kuvvet kullanmadan,
hicbir devletler hukuku kuralini ¢ignemeden, BM'i ve diger
anlasmalarda 6ngérilen normlara aykiri davranmadan
tamamen mesru bir sekilde ve mesru miidafanin sonucunda
tarihsel statiistiniin ve uluslararas: hukuk normlarinin
verdigi haklara dayanarak elde etmistir.

Bu nedenle sonug olarak diyoruz ki. bugiin Abhazya
Cumbhuriyeti egemenlik hakkim yasal olarak elde etmis, bu
hakkin i¢ hukuka yoénelik olarak hukiimet etme unsurunu
da yine yasal kurallara uygun olarak gerceklestirmigtir.

Kisaca Abhazya Cumhuriyeti bize gore devlet olma
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stirecini bir anlamda tamamlamistir.

Tanmmamis olmasi1 durumuna gelince: Tanima olayinin
kurucu bir mahiyet tasimadigini. bir devletin kurulup
kurulmadig@ hususunu tanimayla belirlenemiyecegini,
taninmamis olsa bile o devletin devletler hukuku ag¢isindan
devlet sayilacagini yukarida ifade etmistik. Abhazya
Cumbhuriyeti yukarida agikladigimiz gibi, daha 6nce var olan
tarihsel stattistini gelistirerek ve bir anlamda i¢ hukuk sis-
temine gore devletler hukuku normlarina uygun olarak
kendi cumhuriyetini ve devletini kurarak 5 yihh askin bir
zamandir fiilen ve hukuken bagimsiz olarak yasamaktadir.

Hiyerarsik olarak herhangi bir tist iradeden yani devlet-
ten ve yonetimden hicbir sekilde yetki almamakta, yetkiyi
tamamen kendi halkindan almaktadir. Bu anlamda Abhazya
Cumhuriyeti kesin olarak fiilen kurulusunu tamamlamis
olarak vardir. Kald:1 ki, bircok konularda Abhazya diger
devletler tarafindan suje olarak ve uluslararas: hukuki
kisilige sahip olarak kabul edilmektedir. Bu durumda
Abhazya'nin hukuki ve siyasi anlamda ac¢ik olarak
taninmams olmas1 Abhazya'nin devlet olma durumuna
hicbir sekilde engel teskil etmez. Ozellikle Abhazya'nin ve
Giurcistan'in i¢ginde bulundugu cografi kosullarin, ulus-
lararas1 ekonomik g¢ikarlarin kesisme durumlan goézéniine
alindigl zaman Abhazya Cumhuriyeti'nin resmen taninmasi
kamimizca daha uzun zaman alacaktir,

Bu sureg icerisinde Abhazya Cumhuriyeti'nin ve Abhazya
halkimin katlanmak zorunda kalacag: ¢ok sikintilhi ve zor
olaylarin meydana gelmesi de buyuk ihtimalle sézkonusu
olacaktir. Nitekim yillardan beri tamamen haksiz olarak
konulmus olmasima ragmen bir tarla kaldirilmayan ambar-
go ve daha bircok olaylar bunun érnekleridir.

Devlet kurabilmenin ve devletlesmenin zorluklan ve
fakat siyasi ve kultirel sonuclar iyi algilandig zaman
Abhazya halkimin ve cumhuriyetinin olusacak zor olaylara
kars: direnebileceklerine ytirekten inaniyorum.

Konuyu bitirmeden 6nce birinci kisimda acikladigim bir
konuya tekrar deginmek istiyorum. Herhangi bir egemen
devletin i¢c hukuk bakimindan egemenligi kullanmasinda
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hiyerarsik bir sekilde iktidar1 paylassa veya hiyerarsik
diizen olmadan paralel olarak egemenlik erkini kullanmms
olsa dahi. o devletin tniter devlel olarak sayilmasina
devletler hukuku acgisindan imkan yoktur. Bu sekildeki bir
devlet federasyon veya konfederasyon seklinde veya baska
bir bicimde orgtitlenmis olan birlesik bir devlet seklidir.
Gurcistan yéneticilerinin  ve 6zellikle Tirkiye
Cumhuriyeti'mizin bu konuyu o6zenle diistinmeleri
gerektigine yturekten inamiyorum. Zira bu aciklhiga

kavustugu zaman, Turkiye ile Abhazya Cumhuriyeti

arasmndaki iligkiler verimli bir sekilde geligebilecegi gibi,
Gircistan yonetimi de barisa daha cabuk ulasabilecek
adimlan atabilme imkanini elde edecektir. Bu inancla, bu
konuda bir ¢agr1 yaparak, Abhazya'nin kimliginin ve
statiistiniin, sirf diplomasi ve uluslararas: hukukta siyasal
tamima diye nitelendirilen ve sadece iki tarafi ilgilendiren,
belirleyici nitelik tasiyan tamima keyfiyeti yanlis yorumla-
narak Abhazya'min daha fazla magdur edilmesine imkan
verilmesin.

Bize gore herseye ragmen, Abhazya Cumhuriyeti devle-
tlesme siirecinde geriye déntilmeyecek kadar ciddi ve énemli
biiytik bir mesafe alms, 30 Eyliil askeri zaferinden sonra
gelen stirecte olusturulmus oldugu kurumlarnyla Abhazya
Cumhuriyeti eksiksiz bir devlet olarak hukuk diinyasina
dogmustur.
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Bu yazi hazirlanirken asagidaki kaynaklardan yarar-
lanilmistir:

1- Islam Ansiklopedisi. Abhazya maddesi.

2- Ana Biritanica. Devlet maddesi.

3- Devletler Umumi Hukuku. Dr. Edip F. Celik.

4- Devletler Umumi Hukulku. Dr. Yilmaz Altug.

5- Devletler Umumi Hukulu. Dr. Sevim Toluner.

6- Devlet ve Demokrasi. Server Tanilli.

7- Devlet Nedir? Dr. Ali Fuat Basgil.

8- Milletlerarast Hukuk. Temel Belgeler. Dr. Aslan
Giindiiz.

9- Devlet ve Hukuk Felsefesi. Dr. Niyati Oktem.

10- Siyasal Diistinceler ve Yonetimler. Ayferi Goze.

11- Uluslararast Iliskiler Tarihi. Diplomasi Tarihi. 1-2 Cilt,
SSCB Bilimler Akademisi liyelerince hazurlanmustur.

12- Lihm Bildirisi.

13- Kipgaldar. Dr. M.Fahrettin Kuzioglu.

14- Tiirkiye’'nin SSiyasal Anlasmalari. Cilt 1-2. Ismail
Soysal.

15- SSCB Anayasast.

16- 1925 Abhaz Anayasast.
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